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Mantovano

«Intenti
ideologici»

DA RoMA DANILO PAOLINI

a chiama «cosiddetta norma
L contro l'omofobia», perché la
ritiene dettata da intenti i-
deologici, e sottolinea il pericolo di
introdurre nel nostro ordinamento
«un reato d’opinione». Il giorno do-
po il travagliato voto del Senato, Al-
fredo Mantovano (Alleanza nazio-
nale), non ha smarrito la vis pole-
mica che ne ha con-
traddistinto l'interven-
to in aula.
Una domanda tecnica:
da giurista pensa che
una norma del genere
sia giustificata in un
"pacchetto sicurezza"?
Eunadomanda chean-
drebbe rivolta al gover-
no e al presidente del
Senato. Il primo si & e-
spresso favorevolmen-
te sull'emendamento
presentato dai gruppi
pitiasinistra, mentre io
avevo sollevato in com-
missione Affari costitu-
zionali il problema del-
P'inammissibilita per e-
straneita della materia.

LA VICENDA

Il senatore di An:

in questo modo

si rischia

di introdurre

«un reato

d’opinioney

Un'estraneita che pero

il presidente Marininon

ha visto. E il ministro

Mastella, che oggi mi-

naccia di far cadere il governo se
non cisaralo stralcio di questa par-
te, ha presieduto la riunione del
Consiglio dei ministri che ha vara-
to il maxi-emendamento. Gli sa-
rebbe bastato non firmarlo o dire
allora quello che dice oggi...

Alla fine, comunque, il Senato ha
votato "si". Se il testo uscira con-
fermato dalla Camera sara legge.
Non c’e il rischio di introdurre un
reato d’opinione?

1l rischio c’e tutto, perché gia le di-
sposizioni originarie della legge
Mancino, su cui la nuova norma
s'innesta, lasciano spazio a unacer-
ta discrezionalita. Ma nel caso spe-
cifico, il rinvio al Trattato di Am-
sterdam moltiplica le preoccupa-
zioni: quando si stabilisce la puni-
bilita delle discriminazioni «per ses-
S0, etnia, razza» eccetera e poisiag-
giunge «la tendenza sessuale» il di-
scorso non quadra. Se infatti & gia
menzionato il «sesso», perché cita-
re anche la «tendenza»?
Evidentemente si vuol

far passare qualcosa di

pilt: dire, per esempio,

Baruffa al Senato e governo salvo per due voti

Era terminata con 160 voti a favore del soverno e 158
contrari, nella tarda serata di giovedi, la votazione sulla
fiducia collegata al maxi-emendamento (che contiene tra
I'altro la controversa norma contro «la discriminazione di
generey) inserito nel 'pacchetto sicurezza'. L eggermente
pit favorevole per |'esecutivo il successivo voto finale
sull'intero provvedimento: ancora 160 "si’, ma con 156
"no" e un astenuto. Decisivi, per |a sopravvivenza della
compagine guidata da Romano Prodi erano stati i senatori
a vita: sui 6 presenti, soltanto Giulio Andreotti si era
espresso contro, ma poi sul provvedimento si era
astenuto. E tra i teodem del Partito democratico, solo
Paola Binetti si era sfilata dalla maggioranza.

che gliomosessualinon
possono adottare bam-
bini potrebbe essere
considerato discrimina-
torio. Un reato d’opi-
nione, appunto.
Perdoni la provocazio-
ne: voi che avete votato
contro professate il di-
ritto di perseguitare gli
omosessuali?

Ci mancherebbe altro!
Poniamo per assurdo
che uno Stato arrivi a
vietare agli omosessua-
li di salire sugli autobus:
& chiaro che questa e u-
na discriminazione o-
diosa. Ma qui parliamo
di qualcosa di diverso.
La Chiesa per esempio )
parla sempre di «persone omoses-
suali», espressione che da sola dice
il profondo rispetto perla dignita di
ciascuno. Detto questo, ripeto: do-
mani potrebbe essere considerato
un reato affermare — come scriveva
il cardinale Ratzinger nel ‘92 — che
non sia ingiusta discriminazione
«tener conto della tendenza ses-
suale, per esempio, nella colloca-
zione di bambini per adozione o af-
fido, nell’assunzione diinsegnanti o
allenatori di atletica e nel servizio
militare».
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