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Conve Proposte e nodi da sciogliere al tavolo della Fondazione Nuova ltalia

Slalom tra i paletti della legge elettorale

Pubbliche intese e mugugni privati, ma le distanze tra i poli si riducono. Il Pdl: «Nessun ritorno alla Prima repubblica»

LucA MAURELLI

etti una trentina di parlamentari,

M qualche costituzionalista e tre “saggi”
intorno a un tavolo quadrangolare,

miscela il tutto e poi lanciagli su una bomba
intelligente come la legge elettorale, Ne ricave-
rai un duplice risultato: una pubblica discus-
sione forbita sull'accordo istituzionale quasi
raggiunto tra partiti {a microfoni aperti) e un
passaparola segreto, come un brusio di fondo
costellato da inconfessabili perplessita, nelle
private discussioni dei convenuti seduti uno
accanto all'altro, come scolaretti un po’ discoli

e molto diarlieri. Il tavolo messo su dalla Fon-
dazione

“Nuova

Italia” di

Gianni

Aleman-

no e Al-

fredo

Mantovano, ieri, a Palazzo Wedekind, ha perd
dato un contributo di chiarezza a un dibattito
sulle riforme che nelle stesse ore vedeva i parti-
ti annunciare un'intesa di massima su quelle
istituzionali e discutere animatamente di rifor-
ma del finanziamento ai partiti stessi. Il tema
della legge elettorale & diventato cosi il volano
di una discussione pitt ampia, fatta di tasselli
da mettere, ma in ordine ancora misterioso.
«Entro Natale possiamo farcela», annuncia
uno dei saggi del Pdl che dialoga con Pd e Ter-
zo Polo, Gaetano Quagliariello. Ma a fare che?
Tutto, riforma della Costituzione e legge elet-
torale: “Siamo a buon punto”, spiega il viceca-
pogruppo al Senato. E il brusio di fondo au-
menta.

I dubbi tripartisan ‘

Il modello su cui si sta lavorando per un'inte-
sa ormai vicinissima é quello tedesco-spa-
gnolo, proporzionale con correzione mag-
gioritaria o viceversa, incentrato sul bipartiti-
smo che perd non garartisce un bipolarismo
ante-yoto: ovvero premia i partiti pit1 forti ma
li costringe ad alleanze post-elettorali, in ap-
parente contraddizione con uno schema su
cui si & fondata la Seconda Repubblica. Da
qui, il partito dei “perplessi” nel Pdl, che guar-
da con diffidenza all'ipotesi di confusioni pre-

Dai saggi Quagliariello, Violante

e Adornato, ai padroni di casa
Alemanno e Mantovano: come
votare senza tradire gli elettori?

elettorali e inciud post-voto. Il Terzo Polo, in-,
vece, incassa lo schema del day-after elettora-
le che lo rende determinante ma difende con
i denti il proporzionale puro dagli assalti dei
maggioritari. Poi g il Pd, che a sua volta na-
sconde 'anima dei malpancisti (prodiani,
ulivisti) sulla rinuncia al bipolarismo secco e
anche un altro settore che guarda col fumo

negli occhi al proporzionale e alla soglia di .

sbarramento bassa che precluderebbe l'ipote-

sponsabilita”? Eccolo, il fantasma dell'inciu-
cio politico che Quagliariello, forse involon-
tariamente, solleva. 1l brusio intorno al tavo-
lo tocca livelli record. Lo spauracchio di que-
stabozza di intesa sulla legge elettorale & pro-
prio quello, per molti del Pdl e del Pd: un ti-
torno alla Prima Repubblica e un governissi-
mo a oltranza, anche nel 2013, che elimini le
differenze e ammazzi i partiti.

si di accordi con i cespugli si sinistra. Un bel -

caos. Ecco perché alla fine I'accordo paghera
dazio all'Udc, ago della bilancia, ma accon-
tentera Pd e Pdl sull'idea di un partitone-vin-
citore conpremio, che potra scegliere con chi
governare eliminando i ricatti pre-elettorali di
piccole forze che prima di contarsi gia mina-
no le coalizioni forzose. «In Italia il bipolari-
smo in questa fase storica non pud esistere
con patrtiti che non toccano neanche il 30%»,
spiega Quagliariello. «E non & certo possibile

imporlo con una legge elettorale, a meno che.

non rifacciamo la legge Acerbo...». «Con il
modello su cui stiamo Javorando - aggiunge
il saggio del Pd, Luciano Violante - ¢'& un par-

tito che vince le elezioni, dopo aver scelto il .

proprio premier, dopo aver spiegato come

“vuole governare, e che sceglie dopo con chi

farlo. Sia chiaro, un partito che prende il mag-
gior numero di voti non pud finire all' oppo-
sizione», precisa l'ex presidente della Came-
1a. «Anche io sono stato bipolarista. —aggiun-
ge il saggio terzista Ferdinando Adornato —
ma in questo Paese il bipolarismo s'¢ trasfor-
mato in una guerra civile ideologica. Oggi la
partita della riforma elettorale si gioca sulla
quantita e qualita dei comrettivi maggioritari. 11
modello su cui'si lavora & quello che esiste da
anni in Germania, che non prevede I'obbligo
di coalizioni ma le determina dopo, & evi-

.dente». Ecco perché Quagliariello riporta il te-

ma sulla politica: «Non & che con la legge elet-
torale Ie si restituisca la sovranita e la credibi-
lita, noi vogliamo perd che ridia forza ai par-
titi, in questa fase in cui il governo di unita na-
zionale ha sfasciato le coalizioni, tutte molto
distanti dal 51%. Dobbiamo fare una legge

che incoraggi il bipartitismo, che cidicaa ur- .

ne chiuse chi ha vinto e quale partito puo fa-
re un governo: da solo, in coalizione o con lo
schema délla responsabilita nazionale». “Re-

| consigli.e i dubbi
In sala sono in tanti a parlare, dopo l'intro-

duzione di Benedetti Valentini. Tra i politi-
ci il primo & il padrone di casa Alemanno,
che oltre a proporre “un taglio dela meta dei
finanziamenti ai partiti e un modello vo-
lontario del 5 per 1000”, spiega che «al di-
battito sulla riforma della Jegge elettoraleva
‘aggiunto il tema del riconosciment6 giuri-
dico dei partiti perche siamo di fronte al fal-
limento dei non partiti, che non hanno re-
gole precise, non hanno rappresentanza in-
terna delle minoranze e organi realmente
statutari». C'e poi un fronte trasversale che
spinge per fare una legge elettorale che 1i-
formi la Costituzione passando per un Se-
nato costituente: ne parlano Adolfo Urso,
del Misto, e Francesco Boccia, del Pd. Mau-
ro Cutrufo ribalta lo schema: primia la rifor-
ma costituzionale e dei partiti, poi la legge
elettorale. Mario Landolfi ricorda il “cimite-
ro di bicamerali” di cui & segnata la storia re-
pubblicana recente e sposaasua Volta l'idea
del Senato costituente.

A testimonianza delle fibrillazioni tra i De-
mocratici sulla bozza Violante, Emanuele
Fiano pone il tema del dissenso: «Molti di
noi sono per le preferenze», non per I'uni-
nominale. No alle preferenze, tuona invece
la pidiellina Annamaria Bernini, secondo
cui la riforma non & «la rottamazione del bi-
polarismo”"mentre Nunzia De Girolamo
spinge su “meccanismi per tutelare la can-
didature e l'elezione delle donne, come per
le regionali”.Guido Crosetto, in silenzio, di-
segna ‘origami coni nomi degli intervenuti
ehalo sguardo perplesso di chi si chiede chi
sia davvero saggio, tra tutti quelli che pro-
pongono in pubblico e commentano in
privato.
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bipartisan {tfa cui lavorando «non & un contrario, ma ho

- «Medrd gl scatticin formare il governo.

«Ho dato la mia

“disponibilita a
incontrarli per

comprendere meglio
il senso delle loro
critichey. Ignazio La
Russa spiega di aver

dato la sua .
disponibilita a

incontrare i firmatari

dellappello,

SICAMBIA
Porcellum

Liste bloccate,
tante polemiche |
Il cosiddetto
“Porcellum” & -
lattuale legge
elettorale, il cui
autore principale
é Pex ministro
leghista Roberto
Calderoli (che
Iha poi definita
«una porcata),
con cui abbiamo
eletto il -
Parlamento nel
2006 € nel
2008. Tra gli
aspetti piti
criticati della
legge, cheil -
referendum mira
a eliminare,
Fintroduzione
delle liste
bloccate decise
dai partiti senza -
possibilita per
lelettore di
esprimere la
propria
preferenza per
un candidato, e
il premio di
maggioranza,

Antonio Martino,
Giorgia Meloni e
Fabio Rampelli)
contro le modifiche a
cui i tecnici-dei partiti

. della maggioranza

stanno lavorando in
merito alla legge
elettorale.
Lesponente del Pdl
ribadisce che il
sistema a cui si sta

ritorno alla prima
Repubblica». E poi

- mette in chiaro che il

candidato del partito
che vince «fermo

- restando le

prerogative del
presidente della
Repubblica,
dev’essere quello
che riceve lincarico a

Certo— dice — ci sono
dei nodi da
sciogliere, ma non si
tratta di un sistema
proporzionale tipo .
prima Repubblica
perché il Pdi non lo
accetterebbenx. A chi
gli chiede se il nuovo
sistemaavrale
preferenze, risponde:
«lo non ero

preso atto che sia da

destra che da sinistra
c’erano contrarieta. -
Se non ci sono le

‘preferenze perd non

pOSSONO. esserci
nemmeno dei collegi
uninominali molto
piccoli perché ci
sarebbe lo stesso il
rischio di un
condizionamento».
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